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Head lugejad!

Enam kui kakskiimmend viis aastat on Eesti iiles ehitanud oma uut 6iguskorda.
Tanaseks on koik valdkonnad seadustega piisavalt reguleeritud ning iga Gigusharu
on leidnud oma arengutee. Klassikalised 6iguselukutsed on saanud rolli ning tahen-
duse eri menetlustes. Teadus ja praktika elavad kumbki ennekoike oma kantsis, kuid
tegelikult ju on, mida omavahel jagada.

Oiguskeskkond on kirju ning universaalseid juriste pole. Sageli ei piisa ka iiks-
nes digusharusisesest spetsialiseerumisest, sest nii monigi valdkond on kujunenud
sedavord keeruliseks, et vaid kitsas spetsialiseeritus tagab toelise professionaalsuse
ning selle kaudu edu.

Vaib-olla said prokurorid veel moni aeg tagasi lubada endale iiksnes heaks
karistus- ja kriminaalmenetlusediguse asjatundjaks olemist. Tanapieva raske kuri-
tegevusega voitlemiseks on vaieldamatult vaja slivateadmisi karistus- ja kriminaal-
menetlusoigusest, kuid keerulistes kohtuasjades tagab edu teadmistepagas teistest
oigusharudest. Maksuprokurorid peavad tundma haldusmenetlust, majanduskuri-
tegudega tegelevad prokurorid peavad seisma tsiviiloiguslikes vaidlustes hagejate
oiguste eest. Alaealistega tegelevad prokurérid peavad tundma perekonnadigust
ning organiseeritud kuritegevuse vastase voitluse eest vastutavad prokurorid ei saa
ammu enam tugineda iiksnes riigisisestele digusaktidele.

Vaid professionaalne prokurdr tagab koige paremini kriminaalmenetluses
nii tiksikisikute kui ka riigi huvide kaitse. Professionaalsus ei tihenda aga pelgalt
teadmisi ei prokurori ega iihegi teise juristi puhul. See tihendab ka avatust ja sisu
tahtsustamist.

Soltumata Gigusharust voi menetlusest, tuleb osata niha normi taga motet,
situatsiooni taga elu ning menetlusosalise taga inimest. Oma elukutse korval tuleb
austada ja hinnata teisi. Kui elu aga pakub voimaluse oma igapéaevatoo korvalt pii-
luda teiste digusharude v6i valdkondade t66maile, siis voiks sellest kinni haarata.
Loomulikult tuleb seda teha kaalutletult, kuid ehk annakski see varvi meie 6igus-
keskkonda, kui praktikud sagedamini satuksid akadeemilisse 6hkkonda oma sonu-
mit edastama voi kohtusaalis kolaks sagedamini akadeemilist konepruuki.

Monikord tekitab tavapiraselt tsiviilasjades tegutseva advokaadi sattumine kri-
minaalmenetlusse prokurdris ehk noutustki, kuid professionaalse vastaspoole puhul
tuleb sageli tunnistada, et noutus asendub nii monigi kord mottega, et tGepoolest,
sellest v6ib ka nii aru saada. Ilmselt samasugust néutust voivad tekitada igapdeva-
selt kriminaalmenetluses tegutsevate prokuroride mottekdigud naiteks haldus- voi
tsiviilmenetluses. Koige olulisem on sellistes olukordades sailitada avatus arvamuste
paljususe suhtes ning anda voimalus argumentatsiooniks enne uute v6i vihemalt
mittetavapéraste seisukohtade valeks tembeldamist. Just nii, n-6 korvalt sisenejate
kaudu, on véimalik oma Gigusharu v6i valdkond hoida virske ja arenev.

Ukskoik kui tihe on normide rigastik, ei saa me juristidena unustada oma p&hi-
tode: me ei teeni mitte digust ennast, vaid me teenime 6iguse kaudu neid, kes meie
abi vajavad.

Moéttemangud digusvaldkonnas voivad olla harivad ja intellektuaalselt ponevad.
Praktikas tegutsevate juristide parusmaa on aga elu ise. Sageli on Giguse rakenda-
mise koige suuremaks viljakutseks tagada inimeste usku Gigusesse ja Gigussiisteemi.
Vahel see ei 6nnestugi. Vaatamata sellele tuleb ikka ja jalle panustada inimeste digus-
teadlikkusse ning juristina iseendale meelde tuletada, et 6igus on loodud inimesi
aitama. Menetlused on aga teatav garantiide ja normide slisteem, mille {ilesanne on
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tagada inimeste pohidiguste parim kaitse ning nende vordsus seaduse ees. Seega tuleb menetluste kestel
seadust rakendades alati kiisida, mis on sétte voi toimingu moéte, ning vordviirsete alternatiivide korral
tuleb rakendada seda, mis on seaduse méttele ja inimkesksuse pohiméttele 1dhemal.

Prokuratuuri 97. aastapdeval kolas prokuroridele iiks lugu, mille eesmirk oli motiskleda prokurori t66
motte iile. Ilmselt pole see t66 motte iile motisklemise vajadus aga vooras kellelegi:

Mees kondis mere ddres ja nagi rannal poissi, kes tostis midagi rannaliivalt ja viskas merre. Lahemale
joudes négi mees, et poiss viskab merre meritihti. Kogu rand oli meritdhti tiis, neid néis seal olevat mil-
joneid. ,Miks sa meritdhti vette viskad?“ kiisis mees. ,Selleparast, et kui nad siia rannale jadvad, siis nad
hukkuvad,” vastas poiss oma tegevust katkestamata. ,Aga see on ju méttetu!“ hiiiidis mees. ,,Vaata ometi
ringi! Siin on tuhandeid meritéhti, kogu rand on neid tiis. Sinu tegevus ei muuda midagi!“

Poiss vottis liivalt jairgmise meritiahe, viskas selle merre ja vastas: ,Minu tegevus muudab vaga palju ...
selle iihe meritahe jaoks.“™
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