Magistritoo kaitseks

Kevadel avaliku diguse magistritoode kaitsmiskomisjonis lugesin Tartu Ulikooli digusteaduskonda 16pe-
tavate iiliopilaste esimesi teadust6id ning kuulasin nende ettekandeid véga erinevatel teemadel, sh olid
analiilisid kliimadigusest, hankija kaalutlusdigusest, mereparkidest, Euroopa Liidu asiiiilidigusest, tehis-
intellektist ja Riigikogu Euroopa Liidu asjade komisjoni padevuse piiridest. Parast kaitsmisi pidin taas
nentima, et hoolimata tehisintellekti joulisest tulemisest on eestikeelsel teadust66l oluline koht nii juristi-
hariduses kui ka Eesti 6igusmotte arendamisel.

Tasi on, et iiliopilased lahendavad oma 6pingute viltel kirjalikult ja suuliselt kaasusi, dpivad koostama
erinevaid dokumente, osalevad harjutuskohtus ning tdidavad véga erinevaid individuaalseid v6i grupiga
tehtavaid praktilisi lilesandeid. Sellest hoolimata sain kinnitust sellele, et akadeemilisse 6igusteadushari-
dusse peab kuuluma ka mingi 6igusprobleemi vG6i diguslikult olulise uurimiskiisimuse pohjalik, igakiilgne ja
siivitsi minev analiiiis. Ei ole iihtegi teist 6ppimisvormi, kus iiliopilane jouab digussiisteemi sisulise komp-
lekssuse ja mitmekihilisuseni, saab kasutada erinevaid diguse tolgendamise votteid, tegeleda nii 6igus-
praktika kui ka teaduskirjandusega ning jouda sisulisele arusaamale, mida 6igusdogmaatika ehk kehtiva
oiguse teaduslik kisitlemine praktiliselt tihendab. Omaette viljakutse on ka arusaamine sellest, kuidas oma
teemat pohjendatult piiritleda ja kitsendada ning tegeleda magistritoos siisteemselt iihe viga selgelt defi-
neeritud digusprobleemiga. Oigusteaduse magistrito6d annavad kirjutajale voimaluse tegeleda ka &igus-
ajaloo, -filosoofia, -sotsioloogia voi kriminoloogiaga ning kasutada erinevaid 6igusteaduslikke meetodeid.

Kiisimus selle kohta, milline peaks olema oigusteaduskonna magistrikraadi andev 16pphindamine,
on olnud digusteadlaste ja -praktikute diskussiooni keskmes juba pikalt. On arutletud selle iile, milline
on magistritoo vairtus Eesti digusmottes tervikuna, ning kiisitud, kas poleks digem asendada iiliopilaste
esimene paris teadustod hoopis eksamiga, kus saaks testida tulevase 6igusmagistri praktilisi kutseoskusi.
On ka kiisitud, kuidas tagada, et magistrit6od ei kirjutaks tehisaju, vaid seda teeks iiliGpilane ise. Tartu
Ulikooli digusteaduskonnas on viimasel ajal tehtud mitu olulist muudatust Sppetdos, et dpingute viltel toe-
tada praktiliste juristioskuste arendamist: suuname iiliopilasi itha enam lahendama kompleksseid kaasusi,
kirjutama 6igusteaduslikke lithianaliilise ning esitama 6iguslikke argumente kirjalikult ja suuliselt. Seda, et
oleme nende muutustega Gigel teel, nditab niiteks menetluspraktikal kdinud iilidpilastele to6andjate poolt
antud tagasiside — to6andjad hindavad meie iilidpilaste juristioskusi véga positiivselt, kiideti {iliopilaste
voimet hakkama saada lihtsamate ja keerulisemate toGiilesannetega.

Koik need praktilised iilesanded ei suuda aga asendada seda kogemust akadeemilises 6igusoppes, mille
annab pohjalikuma teadustoo kirjutamine ja kaitsmine. Lisaks tdidavad Gigusteaduslikud magistritood olu-
lise liinga Eesti Giguse teaduslikus ldbitootamises, kuna analiiiisitakse ning iildistatakse muuhulgas kohtu- ja
laiematki diguspraktikat. Samas toob iiliopilase akadeemiline vabadus Eesti digusteadusesse ja -teadvusesse
ka uusi ja rahvusvaheliselt olulisi teemasid. Akadeemilist digusOpet eristabki juriidilisest kutsedppest see
lihtne asjaolu, et iilikooli 16petanud jurist on 6ppinud késil olevat kiisimust teaduslikult lahendama, uurib
probleemi igast vajalikust vaatenurgast ning esitab oma uurimistulemusi sidusalt ja loogiliselt liigendatuna.

Tartu Ulikooli digusteaduskonna magistrikraadiga I6petajad on to6turul oodatud ja otsitud — vihe
on magistriastme lopetajaid, kes juba ei kii erialasel t60l. Nad jouavad reguleeritud digusametitesse, era-
sektorisse ning Gigusteadmisi vajavatesse riigiametitesse. Vdike osa lopetajatest ndeb enda tulevikku ka
akadeemilises maailmas, kus iiheks peamiseks moodupuuks rahvusvahelises plaanis on teadust6o kirju-
tamise oskus. Loomulikult teenib digusteaduskond iihiskonda ka lébi 6pikute ja seaduste kommentaaride,
kuid need ei asenda teadust60d, mis on Gpetamisoskuste korval itheks oluliseks Gigusteadlase méodupuuks.

Selles Juridica numbris néete 14biloiget eelmise aasta parimatest magistritoodest. Soovitame igal aastal
parimate magistritoode autoritele, et nad kirjutaksid oma magistrit66 teemal Juridicasse laiemale lugejale
mbeldud lithema eestikeelse artikli. Loodan, et need artiklid tekitavad huvi otsida Tartu Ulikooli raamatu-
kogu digikogust DSpace iiles ka artikliautorite tdiemahulised magistrit6od. Lisaks loodan, et vahemalt
moned neist magistritdodest saavad jatku doktorit6o ndol ning et nii ménigi paljulubav I6petaja on juba
mone aasta parast taas osa 6igusteaduskonnast, siis juba 6ppejoudude poolel.

A Gk

Katre Luhamaa
Euroopa ja vordleva diguse kaasprofessor, oppedirektor

JURIDICA 1/2024 1





