JURIDICA 7/2020

Quo vadis, t000igus?

Nagu enamikes riikides nii ka Eestis keskendub t666igus traditsioonilise t66suhte regu-
leerimisele, lahtudes pohimottest, et tootaja on toosuhte ndorgem pool, keda tuleb kaitsta.
Traditsioonilise toosuhtega on tegemist juhul, kui to6taja tootab to6andja juures maara-
mata tdhtajaks solmitud to6lepingu alusel ja tdistooajaga. Kuna to6taja allub t66andja
juhtimisele ja kontrollile ning on t66andjast ka majanduslikult soltuv, ei ole t66lepingu
pooled vordse labiradkimisjouga ning valdav osa t660iguse normidest pakub to6tajale
toosuhte eri olukordades kaitset.

Viimase kiimnendi jooksul on t66suhete iseloom oluliselt muutunud. T66suhted on
ldinud mitmekesisemaks, seda eelkodige tehnoloogia arengu tottu, kuid sellele on kaasa
aidanud ka ileilmastumine, elanikkonna vananemine, uute polvkondade teistsugused
vaartushinnangud jmt. Muutunud on nii t606 sisu kui ka t66 tegemise korraldus. Nii t66
pakkujad kui -tegijad hindavad jirjest enam to0suhte paindlikkust ning see on kaasa
toonud uute t66vormide, naiteks ndudeto, platvormitoo ja IKT-pShise mobiilse t66 tiha
laialdasema leviku.

Kuna to6turul toimuvad muudatused on pohimottelist laadi, siis seisab t666iguse
edasine areng suurte viljakutsete ees. Uksnes traditsioonilist toosuhet reguleerivatest
normidest enam ei piisa, sest need on muutunud toosuhete jaoks liiga jaigad. To6suhte
pooled lihevad nendest m66da, s6lmides t66lepingu asemel hoopis kdsundus- voi t66-
votulepingu. Nii jadvad aga paljud tootegijad ilma vajaliku digusliku kaitseta. Seadus-
andja ees seisvad valikud on keerulised, tuleb leida kesktee, kuidas saavutada t6osuhte
paindlikkus, nii et samal ajal oleks tagatud to6taja turvalisus. Unustada ei saa sedagi,
et kuigi mitmekesistuvad t66suhted vajavad t66lepingu pooltele rohkem vabadust and-
vaid reegleid, ei kao kuskile ka traditsiooniline t66suhe, mille regulatsiooni keskmes on
tootaja kaitse.

Lisaks uuenenud t6osuhete reguleerimise keerukusele on t66 sisu ja selle tegemise
korralduse muutumine kaasa toonud ebaselguse, milline t66tegija vajab t66suhtes kait-
set ning kuidas seda talle tagada. Kuna uute t66vormide raames t66d tegevad isikud
on t60 korraldamisel sageli iseseisvamad kui traditsioonilised to6tajad, siis t660iguslik
kaitse neile paljudel juhtudel ei laiene. Samas on need t66tegijad enamasti t66d andvast
isikust majanduslikult so6ltuvad ehk teiselt lepingupoolelt saadav tasu on nende ainus
sissetuleku allikas. See paneb métlema, kas diguslikku kaitset vajavate t6otegijate kind-
laks maaramiseks peab keskenduma peamiselt alluvussuhte tuvastamisele voi tuleb vaa-
data t00 tegemise tingimusi laiemalt.

Uha mitmekesisemaks muutuvate tédsuhete taustal saab arutleda ka laiemalt — miks
anda 6iguslikku kaitset ainult to6tajale. Inimvaarseid t66tingmusi vajavad koik tootegi-
jad, s6ltumata t06 tegemise diguslikust vormist. Ka Rahvusvaheline T66organisatsioon
nieb tulevikuvisioonina t66suhtes universaalse kaitse (ingl universal labour guarantee)
kehtestamist. Lisaks to6tegija pohidiguste kaitsele holmab see piisavat tootasu, tooaja
piiramist ning ohutuid ja tervislikke to6tingimusi.

Kuidas to6suhete regulatsiooni ees seisvad viljakutsed ka ei lahene, to60iguse kesk-
punktiks jaab edaspidigi to6taja kui nérgema poole kaitsmise vajadus. Kui t66suhte poo-
led on vordsed voi muutub tootegija toosuhte tugevamaks pooleks, siis vajadus t666iguse
kaitsenormide jarele kaob.
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