IN MEMORIAM

Urmas Volens
24. detsember 1976 - 26. veebruar 2026

Head juristid, head s6brad!

Meid on tabanud suur kaotus. Me kaotasime inimese, kes on meie diguskorda viaga palju panustanud ja seda
oluliselt kujundanud. 26. veebruaril 2026 suri koigest 49 aasta vanusena Urmas Volens. Urmas oli jurist,
mitmete meie eradiguse tuumikseaduste eelndude kaasautor, Justiitsministeeriumi Gigusloome vedaja
ja kujundaja, Giguspoliitika asekantsler, vandeadvokaat, iilikooli 6ppejoud, kohtunike, kohtunikuabide,
kohtutiiturite, notarite ja advokaatide koolitaja, mitmete Eesti seaduste kommentaaride ja opikute kaasau-
tor, vandeadvokaat ja Riigikohtunik, sh Riigikohtu tsiviilkolleegiumi esimees. Urmas armastas sporti teha,
oli matka-, fotograafia- ja teatrihuviline. Paljude jaoks oli Urmas hea ja innustav kolleeg, kelle jargi joonduti
ja kellelt saadi erialast eeskuju ja innustust. Paljud poordusid Urmase poole nende 6iguslike kiisimustega,
millele nad ise ei osanud enam mitte kuskilt vastust leida. Urmas oli abikaasa ja isa. Minu jaoks oli Urmas
hea sober ja kaasteeline, kellega mul oli 6nnelik voimalus ligi 30 aasta viltel koos areneda, digust avastada
ja meie 6iguskorda arendada. Ma olen selle voimaluse eest viaga tanulik.

Urmas sattus juba iilikooli ajal t66le Justiitsministeeriumisse, kus ta pidi endale selgeks tegema mitte
ainult selle, milline on kehtiv 6igus, vaid ka selle, milliseks peaks meie uus 6iguskord kujunema. Baka-
laureusedpingutele jirgnesid magistridpingud mh Saksamaal Kolni Ulikoolis ja doktorikraad Tartu Uli-
koolist. Urmase esimesed erialavaldkonnad olid seotud eradigusega ja need jaid talle stidamelidhedaseks
kogu karjééri jooksul. Seda ponevam oli korvalt vaadata, kuidas Urmasest sai mahukate 6igusreformide
aegadel Justiitsministeeriumi oiguspoliitika asekantsler, kes pidi vastutama kogu 6igusloome, sh avaliku
oiguse eest. See, kui kiiresti, pohjalikult ja siisteemselt Urmas avaliku diguse endale selgeks tegi, on viga
inspireeriv ja kinnitus selle kohta, et asjad, mis tunduvad iihe inimese voimete jaoks tiiesti voimatud, on
siiski voimalikud. Sealt edasi tegi Urmas enda jaoks selgeks advokaadi elukutse ja selle, kuidas tsiviil6i-
gusi kohtus maksma panna. Varsti pirast seda pithendus Urmas advokaadibiiroo asutamisele. Urmase
soov oli luua biiroo, kus 6igusabi osutatakse pohjalikult ja kvaliteetselt ning kus valdava osa t60st teevad
vandeadvokaadid ise. Mdned aastad hiljem moistis Urmas, et ta saaks anda olulise panuse meie Gigus-
korda Riigikohtu kohtunikuna. Urmas kuulus péhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegiumisse, osales pikalt
kohtunikueksamikomisjonis ja panustas uute kohtunike leidmisse, tsiviilkolleegiumi esimehena andis ta
uue hingamise kolleegiumi juhtimises ja mojutas oldud aja jooksul oluliselt tsiviildigust.

Juristina tegi ta alati neid asju, kus ta mdjutas meie 6iguskorra arengut. Ta osales viga paljudes pro-
jektides. Tundub, et pohilised motivaatorid olid soov saada ise targemaks ja teadmine, et kui tema seda
jarjekordset koormat enda kanda ei vota, jadb midagi olulist tegemata voi meie diguskorras méni oluline
probleem lahendamata.

Urmas panustas markimisvaarselt iilikoolis digusteaduse Gpetamisse. Vaga oluline markséna on siin
volaodigus, kuid tdiesti uue hingamise ja ldhenemise andis Urmas ka tsiviilkohtumenetlusoiguse 6petamises.
Ta viis sisse siisteemse Opetuse, kisitledes koiki olulisi kiisimusi, mida peab tsiviilasja kohtus menetlemisel
arvestama.

Lisaks {iliopilaste opetamisele jagas Urmas erialast tarkust ka teistele juristidele. Praktikutele kooli-
tusi 1dbi viies maistis ta alati, et ei tohi raisata professionaalide aega ja koolitamise nappe voimalusi, vaid
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kogu koolitusel rasgitu peab olema seostatav juristide praktilise t66ga ja andma erialaspetsialistidele uut
teadmist.

Urmas on viga mitmete materiaaldoiguse ja menetlusdiguse kommentaariosade autor. Ta on sellega
loonud meie Gigusesse palju selgust, ndidanud sadadele juristidele kitte voimalused, mida meie 6iguskord
pakub ja mille peale tavalised tilikooliharidusega juristid ei tuleks. Aga Urmas oma kommentaaridega on
nididanud eeskuju sellega, millisel tasemel diguslik analiiiis saab olla ja peab olema. Kui on soov kedagi
veenda selles, et meil on pohjust meie 6iguskorra iile uhke olla, et meie 6igus on siisteemne ja siigav, saab
seda holpsasti teha, kui votta appi Urmase poolt kirjutatud kommentaarid.

Juba 1990. aastatel tekkis Urmasel voimalus tegeleda asjadigusega, sh kinnisasjadigusega ja kinnis-
tusraamatu pidamise probleemidega. Ta maistis, et kinnistusraamatut tuleb pidada vastutustundlikult ja
kindlate pohimatete jargi, sest sellest soltuvad meie kinnisvara kiibekindlus ja kinnisasja omanike 6igused.
Urmas suhtus kohtunikuabidesse, meie kinnistusraamatu valvuritesse, alati soojalt ja suure lugupidami-
sega. Veel eelmisel aastal viis Urmas ldbi kinnistusraamatu pidamist kisitleva kohtunikuabide, notarite ja
kohtunike iihiskoolituse.

Uks mitmetest valdkondadest, mille vastu Urmas erilist huvi tundis, oli {thingudigus. Lisaks muule t66-
tas ta pohjalikult 14bi kiisimused, kuidas 6iguslikult tagada &riprojekte, reguleerida keerulisi osanike- voi
aktsionidridevahelisi suhteid, voorandada toimivaid ettevotteid ja kaitsta vihemuse 6igusi. Urmase osalusel
valmisid mahukas &ritihingudiguse revisjon ja ihingudiguse opik. Lisaks sellele, et nende projektide raa-
mes tootati koikehdlmavalt 1abi vastav 6igusvaldkond, 1ahendas see iiksteisele tippspetsialistide seisukohti.

See, kuidas Urmas panustas noorte juristide kasvatamisse, oli viga eriline. Ta nigi ja kisitas mitmeid
noori tilikooli 10petajaid lihvimata teemantidena, kellel on suur potentsiaal, kuid kes saavad kasvada suu-
repdrasteks juristideks liksnes juhul, kui nad juhatatakse vairt allikate juurde, neile ndidatakse kétte diged
toomeetodid ja neil lastakse teha olulisi asju. Mitmed juristid kasutasid véimalust to6tada Urmase juures,
et saada haid motteid ja juhatust digele rajale seal, kus teadmised ja n-6 juristimoéistus endal otsa said.

Seda, et Urmas oli hooliv inimene, mérkasid koik, kes temaga koos to6tasid, aga eriliselt paistis silma,
milline hooliv isa oli Urmas.

Urmas oli viga paljude projektide algataja ja kdiimatombaja. Kuigi tal oli alati palju kisil, oli véimalik
saada ta alati kaasa motlema, kui probleem oli kas véaga huvitav voi viga oluline.

Urmase panuse iilesloetlemisel jadb kindlasti midagi litlemata. Seda koike on lihtsalt nii palju.

Kahjuks jaid pooleli mitmed projektid ja lahendamata nii monedki kitsaskohad. Niiiid tuleb need meil
ilma temata dra lahendada. Jargime seda inspiratsiooni ja eeskuju, mis ta meile andis.

Oli au Sind tunda, Urmas!

Stigav kaastunne ldhedastele.

Kaupo Paal
Foto autor: Taavi Leppiman
Allikas: Riigikohus
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