39. EESTI
OIGUSTEADLASTE
PAEVAD

OIGUSRIIK DIGIAJASTUL

Kolmapaev, 23. september

20:00-22:00 Tervituséhtu Tartu Ulikooli Delta keskuse kohvikus (Narva mnt 18)
(uksed avatakse kI 19:30)

Neljapdev, 24. september

9:00-10:00 Hommikukohv Vanemuise kontserdimajas
(uksed avatakse ki 8:30)

10:00-10:15 Avamine
Eesti Juristide Liidu president
dr. iur. Villu Kove, Riigikohtu esimees
dr. iur. Iréna Kucina, Lati P6hiseaduskohtu president

PLENAARISTUNGID

10:15-11:45  Preventiivriik
Vaitlusjuht: Huko Aaspéllu, ajakirjanik

Arutelul osalevad: PhD Ulle Madise, oiguskantsler; Peeter Koppel, majandusanalltik;
Egert Belitsev, Politsei- ja Piirivalveameti peadirektor; Heidi Reinson, Tartu Ulikooli
pstihholoogia instituut, finantskditumise uuringute peaspetsialist

Tehnika kiire areng tekitab kiusatuse teha kdike kiiremini ja tohusamalt. Kaamerad teedel,
linna- ja kiilatanavatel ning isegi metsas. Detailsed aerofotod meie koigi koduhoovidest,
droonid. Superandmebaaside loomise kiusatus. Automaatjarelevalve.

Seal, kus saab teha head ja kus hea eesmaérk kaalub riskid ja kulud Ules, lausa tuleb
uuenduslikke lahendusi kasutada. Kust aga ldheb méistlik piir riigi kasutatavate
tehnikalahenduste ning inimeste privaatsuse ja iseotsustamisdiguse vahel?

Praegu ei ole Eestis kokku lepitud ei preventiivriiki, kus riikliku massandmetoétluse toel
tagatakse see, et ohu tekkimise ohtugi ei teki. Kokku pole lepitud ka proaktiivset riiki, mis
inimese elu anallitisides palumata appi tottab. Kas ikka vajame seda, et riik jalgiks iga meie
sammu ning tuleks ennetavalt appi ja 6petaks elama?

11:45-12:15 Oiguse eest seisja autasude iileandmine
Liisa-Ly Pakosta, justiits- ja digiminister

12:15-12:45 Kohvipaus
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39. Eesti digusteadlaste paevad: Oigusriik digiajastul

12:45-14:15

Vaitlusjuht:

14:15-15:30

15:30-17:00

Viitlusjuht:

JURIDICA 4/2026

Programm

Political Polarization in Contemporary Democracies
Hent Kalmo, Vabariigi Presidendi 6igusnéunik
Avasonad: dr. iur. lvo Pilving, Riigikohtu halduskolleegiumi esimees

Arutelul osalevad: dr. iur. Iréna Kucina, Lati Phiseaduskohtu president;
J.D. Mitchell Berman, Pennsylvania Ulikooli igusteaduse ja filosoofia professor;
LL.D Kaarlo Tuori, Helsingi Ulikooli emeriitprofessor

Vaatluse alla voetakse viimaste aastate poliitiliste arengute ks peamine suundumus —
iha stivenev kaevikusdda liberaalse ja konservatiivse maailmavaate vahel nii Euroopas
kui ka Ameerikas. Uuritakse vordlevalt selle nahtuse méju demokraatliku digusriigi
toimimisele. Kas see muutus on reaalsus voi sotsiaalmeedia tekitatud illusioon? Kas
oigusriik on sattunud ohtu? Kas 250 aasta vanune USA demokraatia on uue kodusdja
aarel? Millest kdnelevad poliitilise vagivalla ilmingud nt Slovakkias ja Uhendriikides?
Kuidas tagada Uiheaegselt nii demokraatlik kontroll valitsuse Ule kui ka parlamendi-
enamuse ja valitsuse td6vdime opositsiooni Glemdarase obstruktsiooni tingimustes?
Kuidas kaitsta kohtute séltumatust poliitiliselt tundlike vaidluste lahendamisel? Kas
pohiseadused ja muud riigidiguse instrumendid vajaks uutes oludes kaasajastamist?

Tookeel: inglise keel

Louna

Parast plenaaristungi I6ppemist kell 14:15 siirduvad osalejad sektsioonidesse,
s.t jagunetakse nelja toimumiskohta

PARALLEELSED SEKTSIOONID
| osa

Tehisintellekt juristi todlaual ja digushariduses

PhD Age Varv, Tartu Ulikooli véladiguse kaasprofessor

PhD Age Virv, Tartu Ulikooli voladiguse kaasprofessor
,Oigusharidus tehisintellekti ajastul: valjakutsed ja valikud”

Arutelul osalevad: mag. jiur. Kai Harmand, Harju Maakohtu kohtunik;

PhD Tiina Karm, Tartu Ulikooli tsiviildiguse lektor, petamise arendamise grandi
JJehisintellekt digusdppes” tooriihma liige; Sten Tikerpe, Advokaadibliroo NOVE
vandeadvokaat, IT ja kiiberturvalisuse, andmekaitse ning intellektuaalse omandi
valdkondade juht; Julia Maal, Bolt Operations OU séidujagamise, ariklientide ja
autonoomsete sdidukite osakonna juhtivjurist

Juristid tegutsevad Giha enam keskkonnas, kus analiitis, andmet66tlus ja otsustus-
protsessid on tihedalt seotud tehisintellekti rakendustega. Uhtlasi esitab tehisintellekt

suuri vdljakutseid hariduse valdkonnas. Diskussioon jatkub sealt, kus see eelmiste digus-

teadlaste pdevade tehisintellekti-teemalises paneelis pooleli jdi: arutletakse selle Ule,
kuidas peaks tehisintellektiga seotud arengutele reageerima digusharidus. Milliseid
tehisintellektiga seotud teadmisi ja oskusi praktiseeriv jurist tdna ja tulevikus oma t66s

vajab? Millised neist tuleks omandada Ulikoolis, millised to6kohal? Kas tlikoolis hinnatakse

nadd Ulidpilase voi hoopis tehisintellekti 6igusteadmisi? Arutlevad diguspraktikud ja
oigusteaduse dppejoud.
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39. Eesti digusteadlaste paevad: Oigusriik digiajastul

15:30-17:00

Vaitlusjuht:

15:30-17:00

Vaitlusjuht:

15:30-17:00

Vaitlusjuht:

17:00-17:30

422

Programm

Digisuveraansus ja rahvusvaheline digus
dr. iur. Lauri Milksoo, akadeemik, Tartu Ulikooli rahvusvahelise diguse professor

Arutelul osalevad: PhD Gustav Kalm, Pariisi SciencesPo Ulikooli kaasprofessor;
Taavi Kotka, tarkvarainsener ja ettevétja; Liina Lumiste, Riigi Infoslisteemide Ameti
oigusnounik; Maria Tolppa, NATO kiberkaitsekeskuse teadus-analtititik

Rahvusvaheline kord on liigestest lahti, ent ometi tuleb edasi tegeleda ka kiisimustega,
mis puudutavad diguse rolli kiibermaailmas. Paneel uurib, kuidas méjutavad praegust
maailma iseloomustav korratus ja diguslik-poliitiline killustumine digusarenguid
kiibermaailmas. Kuidas tagada digitaalne suveraansus, kus vdiksemate ja nérgemate
riikide iseseisvus kui selline voib sattuda kisimargi alla? Kuivord tugev on tanaseks
konsensus rahvusvahelise diguse kehtivuse osas kiiberruumis ja kas selles kiisimuses
esineb ka regionaalset killustumist suurvéimude ja vahem arenenud regioonide vahel,
sh Aafrikas? Kas Eesti andmesaatkonnad vélismaal aitaksid kaasa riigi jarjepidevuse
tagamisele ka rahvusvahelise diguse mottes? Paneelis puudutatakse ka viimase aja
initsiatiive seoses rahvusvahelise digusega kiibervaldkonnas, nditeks 2025. aastal vastu
véetud URO kiiberkuritegevusvastase konventsiooniga seonduvat.

TAITEMENETLUSE REVISJON kindlasti, aga kas botoxi
voi kirurgilise sekkumisega?

Risto Sepp, kohtutaitur

Arutelul osalevad: PhD Anneli Alekand, Tartu Ringkonnakohtu kohtunik; PhD Priit
Kama, Viru Maakohtu esimees; Ular Maapalu, Aktiva Finance Groupi ndukogu esimees;
Evelyn Liivamagi, Rahandusministeeriumi finants- ja maksupoliitika asekantsler

Vabakutselise kohtutaituri stisteemi reformimisest méddus kdesoleva aasta 1. martsil
25 aastat. Kui reformi eesmarkidena margiti vajadust muuta tditmine efektiivsemaks ja
minimeerida riigi rahaline sekkumine, siis kas eesmargid on jatkuvalt samad v6i muutunud?

Taitemenetluse normid on paljuski iganenud ja vastuolulised.

Alates 2017 aastast on kélanud jutud, nagu kavandaks riik era- ja avalik-6iguslike

nouete lahku 166mist. See tahendaks 60% tanase tdituri,leiva” vahenemist. Aga mitte
ainutksi. Mida métleksid digusriigi ja véimude lahususe métestajad Montesquieu,
Locke ja Russeau? Kas véimude lahusus on ajas muutunud? Kas kodanikule muutub
sundsissendudmine selgemaks voi vastupidi? Mida toob tehisaru? Kas kimne aasta parast
tostab isikuid valja ja kontrollib lapsega kohtumisi TI?

Uldmenetluse tulevik. Kas voistlev menetlus ei saagi olla tohus?
Heili Sepp, Riigikohtu kohtunik

Arutelul osalevad: Sandra-Kristin Karner, Harju Maakohtu kohtunik; Oliver Naas,
Advokaadibiiroo WIDEN vandeadvokaat; Triinu Olev-Aas, riigiprokurdr

Viimastel aastatel on olnud palju kriitikat, et Gildmenetlused on liiga venivad ja koormavad
ega vasta ootustele. Astume seadusemuudatuste ndol samme kohtumenetluse paindliku-
maks ja tdhusamaks muutmise suunas, aga samal ajal jaab kohtupraktikast vahel mulje,
et tegeliku liilkumise suund on vastupidine. Seega tekib paratamatult kiisimus, milline on
Uldmenetluse tulevik ja kas see vastab meie ja ka tihiskonna ootustele.

Paneelis arutatakse Gldmenetluse tuleviku tle - kus me oleme, kuhu liigume ning kas
suund on ka dige. Samuti arutatakse selle (ile, kas seadust on vaja toesti veel muuta
voi voimaldab ka kehtiv seadus tdhusat menetlust ning piisaks nditeks oma rollide

ja méningate arusaamade Uimbermadtestamisest.

Kohvipaus
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17:30-19:00

Vaitlusjuht:

17:30-19:00
Vaitlusjuhid:

17:30-19:00

Vaitlusjuhid:

JURIDICA 4/2026

Programm

Il osa

Professionaalne 6igusnéustaja menetlustes:
kutsetagatised kliendi kaitseks

mag. iur. Imbi Jiirgen, Eesti Advokatuuri esimees, CCBE (Euroopa Advokatuuride
ja Oigusliitude Néukogu) asepresident, Advokaadibiiroo TEGOS vandeadvokaat

mag. iur. Imbi Jiirgen, Eesti Advokatuuri esimees, CCBE (Euroopa Advokatuuride

ja Oigusliitude Néukogu) asepresident, Advokaadibiiroo TEGOS vandeadvokaat
+Professionaalse digusndustaja olukord Euroopas. Advokaadikutse kaitse konventsioon
ja sellega liitumine”

Markus Karner, Tallinna Ringkonnakohtu kohtunik
.Kliendi-advokaadi suhte kaitse Euroopa ja Eesti uuemas kohtupraktikas”

Arutelul osalevad: Markus Karner, Tallinna Ringkonnakohtu kohtunik; Taavi Pern,
riigiprokurér; PhD Kaspar Lind, Advokaadiblroo ATTELA vandeadvokaat

Professionaalse digusnoustaja soltumatus ja kliendi-advokaadi suhte konfidentsiaalsus
on digusriigi nurgakivid. Paneelis avatakse advokaadi kutsetagatiste olukorda Eestis,
arvestades ka Euroopa konteksti. Milline on Euroopa Noukogu advokaadikutse kaitse
konventsiooni tdhendus? Kuidas on Euroopa ja Eesti uuem kohtupraktika kujundanud
kliendi-advokaadi suhte kaitset? Arutelu kdigus kasitletakse kutsetagatistega seotud
probleeme eelkdige kriminaalmenetluses. Kuidas leida tasakaal tulemusliku menetluse
ja kaitsediguse vahel? Kas kutsetagatised on Eestis piisavalt kaitstud, sh advokaadi
valduse labiotsimise ja jalitustoimingute kdigus? Kas nn ametiprivileegide eelnéuga
(2026. a aprilli seisuga Justiits- ja Digiministeeriumis ettevalmistamisel) tehtavad
muudatused lahendavad senised probleemid? Kas advokaadi ja kliendi vahelise suhtluse
konfidentsiaalsuse kaitse takistab téhusat kriminaalmenetlust?

Juristikutse ja igusharidus

PhD Madis Ernits, Tallinna Ulikooli avaliku 6iguse ja digusteooria kiilalisprofessor;
dr. iur. Priit Pikamde, Tartu Ulikooli kiilalisprofessor, igusteaduskonna direktor

Arutelul osalevad: dr. jur. Villu Kéve, Riigikohtu esimees; Liina Kersna, Riigikogu kultuuri-
komisjoni esimees; PhD Renno Veinthal, Haridus- ja Teadusministeeriumi teadus- ja
arendustegevuse ning korg- ja tdiskasvanuhariduse poliitika asekantsler; PhD Age Virv,
Tartu Ulikooli igusteaduskonna kaasprofessor; knd (6igus) Raul Narits, Tartu Ulikooli
emeriitprofessor

Paneelis arutletakse reformikava Ule, mille eesmark on kujundada valja juristikutse

ning sellele vastav integreeritud digusteaduse 6pe kooskdlas kdrgharidusseaduse
stistemaatikaga. Arutelu keskendub kiisimusele, kuidas siduda digusharidus senisest
selgemalt diguspraktika kasvavate nduete ja juristilt eeldatavate professionaalsete
oskustega, sdilitades samas digusteaduse eriala kdrghariduse akadeemilisuse ja
autonoomia. Paneelis analuiisitakse reformi vdimalikke méjusid digushariduse kvaliteedile,
ligipaasule diguselukutsetele ning likoolide institutsionaalsele mitmekesisusele. Kuna
oigusharidus puudutab koéiki digusteadlaste paevadel osalejaid, on ka koik huvitatud
kutsutud reformikava Ule arutlema ja oma seisukohti jagama.

Varju jaanud kangelane: Eesti maakorraldusoiguse
sajandipikkune lugu ja tanased valjakutsed

dr. iur. Marju Luts-Sootalk, Tartu Ulikooli 6iguse ajaloo professor;
mag. iur. Triinu Rennu, Tartu Ulikooli eradiguse nooremteadur-doktorant

mag. iur. Triinu Rennu, Tartu Ulikooli eradiguse nooremteadur-doktorant
,Eesti Vabariigi maakorraldusdiguse kujundamine ja arengujooned”
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17:30-19:00

Vaitlusjuht:

20.00-23.30

10:00-11:30

Vaitlusjuht:

424

Programm

Priit Kuus, Maa- ja Ruumiameti maaomandi infostlisteemide arenduse osakonna juhataja
,Digipdore maakorralduses: voimalus voi vajadus?”

Arutelul osalevad: Mari-Liis Mikli, Justiits- ja Digiministeeriumi justiitspoliitika asekantsler;
Andra Laurand, Tartu Ulikooli halduséiguse kiilalislektor; Priit Kuus, Maa- ja Ruumiameti
maaomandi infoslisteemide arenduse osakonna juhataja; Vello Kima, Majandus-

ja Kommunikatsiooniministeeriumi maa- ja ruumipoliitika osakonna maapoliitika
valdkonnajuht

Paneeliga tahistatakse tihelt poolt 100 aasta méddumist Eesti Vabariigi esimese maakorral-
dusseaduse vastuvotmisest 1926. aastal, teisalt pliitakse maaratleda olulisemad probleemid
ja vdimalikud lahendusteed maakorraldusdiguse voimalikult otstarbekaks ja asjakohaseks
kujundamiseks tdnapdeval. Traditsiooniliselt nduab see juriidilise tasakaalu otsimist era- ja
avaliku 6iguse piirimail, tdnapdeval tuleb seda teha aga kiirelt arenevaid tehnoloogilisi
voimalusi arvestades ning nii majanduslikult kui ka diguslikult asjakohaselt dra kasutades.

Triinu Rennu teeb ajaloolise sissevaate maakorraldusdiguse rolli maaomandi ja
maakasutussuhete moderniseerimisel Eesti Vabariigi esimesel iseseisvusperioodil, samuti
tollal ja hiljem tles kerinud 6iguslikesse kiisimustesse. Priit Kuusi ettekandes vaadeldakse
tehnoloogia, 6igusraamistiku ja todkorralduse koosmaoju tanapaevase digitaalse maa-
korralduse kujundamisel. Vestlusringis arutatakse, milliste diguslike vahenditega on
voimalik tagada 6igusselgus maakorraldustoimingutes nii, et menetlus toetaks maa-
kasutusprobleemide kiiret ja tohusat, kuid samas diguslikult paikapidavat lahendamist.

Oigusemébistmine ja digusemoistmise kittesaadavus. Kohtute
sisevaade ja ootused menetlusse astujatele

Leanika Tamm, Parnu Maakohtu kohtunik

Arutelul osalevad: dr. jur. Julia Laffranque, Riigikohtu kohtunik; Liina Naaber-Kivisoo,
Harju Maakohtu esimees; Dmitri Skoljar, Advokaadibiiroo CLARUS vandeadvokaat; mag.
iur. Indrek Parrest, Tartu Ringkonnakohtu tsiviilkolleegiumi esimees; Heddi Lutterus,
Justiits- ja Digiministeeriumi asekantsler; Katarina Talumae, digusndu asendava
Juturoboti meeskonna liige

Arutelu lahtekohaks on kiisimus, kuidas suudaks kohtud voimalikult hasti taita Ghiskonna
ootusi, et kohtuasjad saaks lahendatud kvaliteetselt, méistliku aja jooksul ja vahimate
kuludega. See ei soltu ainult kohtutest endist. Seetéttu voetaksegi vestlusringis vaatluse

alla see, millised on kohtu ootused menetlusosalistele. Kuidas saaksid menetlusse sisenejad
aidata menetluse ladusale kulule kaasa? Kiire menetlus ja kvaliteetne kohtulahend saavad
alguse kohtumenetlusse sisenevate dokumentide kvaliteedist. Viimase aja arengute
kontekstis ei saa mooda vaadata kiisimusest, kas Tl aitab selliste dokumentide loomisele
kaasa voi on selle mdju hoopis negatiivne. Seetdttu voetaksegi arutluse alla just kiisimus, kas
ja kuidas saab robot aidata inimesel kohtusse p66rduda voi oma digusi menetluses kaitsta.

Peoohtu Lodjakojas (Ujula tn 98)
(uksed avatakse kI 19:30)

Reede, 25. september

PARALLEELSED SEKTSIOONID
| osa

Laps kui 6iguste ja kohustuste kandja. Lapse enesemaaramisoigus

ja selle piirid
dr. iur. Triin Uusen-Nacke, Tartu Ringkonnakohtu kohtunik

PhD Kristi Paron, Tartu Ulikooli kiilalislektor, laste diguste ekspert
,Laps kui iseseisev digussubjekt?”

JURIDICA 4/2026
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Programm

Kairi Aarik, notar
~Tehingud alaealise varaga: mis on lubatud ja mis keelatud ning millised on ohud?”

LL.M Monika Mikiver, Tartu Ulikooli halduséiguse kiilalislektor
,Kes otsustab lapse andmete (ile ja kas ndusolek andmete to6tlemiseks on tehing?”

Arutelul osalevad: PhD Kristi Paron, Tartu Ulikooli kiilalislektor, laste diguste ekspert;
Kairi Aarik, notar; LL.M Monika Mikiver, Tartu Ulikooli halduséiguse kiilalislektor

Lapsed on tdisvaartuslikud thiskonnaliikmed ja diguste kandjad. Séltuvalt vanusest ja
klipsusest osalevad nad aktiivselt Ghiskonnaelus ning teevad igapaevaseid toiminguid -
kdivad poes, kohvikus, kinos ja tasuvad teenuste eest. Laste voimalustele oma digusi
teostada ning laste tehtud tehingute kehtivusele on seadusandja siiski ette ndinud piirid.

Paneelis otsitakse vastust kiisimusele, millistele pdhimotetele need piirid tuginevad.

Kas lapse kui eraldiseisva digussubjekti perspektiiv on seadustes ja diguspraktikas
piisavalt esindatud? Arutletakse selle (le, kuidas lapse iseseisvale tegutsemisele seatud
kriteeriumitele konkreetsetes elulistes olukordades hinnangut anda. Kas laps voib
taskuraha eest osta jarelmaksuga mobiiltelefoni voi lasta panna kérvaréngad? Mis on
lubatud ja mis mitte lapse varaga tehtavate tehingute puhul — millised on néuded lapse
esindamisele; kuidas hinnata, kas tehing on lapsele kahjulik ning kas vanemal voib

olla huvide konflikt lapse varaga tehingu tegemisel? Arutelu kasitleb ka digimaailma
valjakutseteid. Kas laps saab ise anda kehtiva ndusoleku oma andmete t66tlemiseks? Kas
lapse kui andmesubjekti 6igused on Eestis piisavalt kaitstud?

10:00-11:30 Riskipohine jarelevalvemenetlus (finantssektori naitel): kas suunab
ettevotlust voi ajab ettevotja kliendiga tiilli? Mida peaks teadma
kohtunik ja jurist?

Vaitlusjuht: LL.M Monika Koolmeister, Advokaadibiroo COBALT vandeadvokaat

PhD Janar Jaatma, Tallinna Ringkonnakohtu kohtunik
+Riskipdhisest haldusmenetlusest Eesti diguses”

Olavi Lepp, Swedbank AS juhatuse esimees
~Peamistest riskipdhistest nduetest ja tegevustest finantssektoris”

Arutelul osalevad: Olavi Lepp, Swedbank AS juhatuse esimees; PhD Janar Jdatma,
Tallinna Ringkonnakohtu kohtunik; LL.M Kerstin Pilt, Finantsinspektsiooni juhatuse
esimees; mag. iur. Martin Triipan, Riigikohtu kohtunik

Riskipohine jarelevalve ei ole justkui midagi uut, aga finantsvaldkonnas véib jadda mulje,
et see on Uldisest raamistikust eraldiseisev, omaette spetsiifiline valdkond. Kas riskipohine
haldusmenetlus finantssektoris peab jargima Uldiseid riskipohise haldusmenetluse
néudeid? Kas on sarnasusi muude valdkondadega (nt keskkonnadiguse voi
toiduohutusega)? Mida saame Uldistest haldusdiguse ning ohutdrjediguse pdhimotetest
finantssektori jaoks kaasa votta?

Riskipohise jarelevalve spetsiifika méjutab ka ettevétlust ennast. Kliendisuhte [dpetamine
voi kliendisuhte loomisest keeldumine riskiisust ja riskihinnangutest (mitte faktidest)
tulenevalt, laenu andmisest keeldumine vastutustundliku laenamise pohimotte

rikkumise valtimiseks — need on viimase kiimne aasta igapdevased marksénad
panganduses. Eradiguslikesse suhetesse kanduvad valikud on aga tihtilugu tingitud
avalik-6iguslikest nduetest ja jarelevalvelistest ootustest. Jarelevalveliste ootuste aluseks
on riskipohine jarelevalvemenetlus. Arutelu pliab finantssektori néitel avada riskipohise
haldusmenetluse omapara, selle moju jarelevalvealustele ning kolmandatele isikutele

(nt kliendid). Arutatakse, kas tasakaalupunkti leidmisel on lahenduseks tildise haldusdiguse
ja korrakaitsediguse printsiipide tlesleidmine véi on kujunemas tdiesti uued péhimaotted.
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10:00-11:30

Vaitlusjuht:

10:00-11:30

Vaitlusjuht:

11:30-12:00

12:00-13:30

Vaitlusjuht:

426

Programm

Eesti riik s6jas: riigioiguslik vaade
Hent Kalmo, Vabariigi Presidendi digusndunik

Arutelul osalevad: dr. iur. Priit Pikamie, Tartu Ulikooli kiilalisprofessor, digusteaduskonna
direktor; Kristi Purtsak, Riigikantselei 6igusosakonna juhataja; Margit Gross,
Kaitseministeeriumi digus- ja halduskiisimuste asekantsler; mag. iur. Aaro Méttus,

Tartu Ulikooli riigidiguse kiilalislektor

Kuidas toimiks Eesti riik sdjaolukorras? Milline roll oleks presidendil, parlamendil,
valitsusel, kohtutel? P6hiseadus ndeb ette voimaluse kuulutada vélja s6jaseisukord,

kuid tekib kiisimus, kuidas maaratleda selleks vajalikku kiinnist tanapdevase hibriidsdja
tingimustes. Ukraina kogemus on ndidanud, et parlament saab jatkata t66d ka soja ajal.
Riigikohus on samuti réhutanud, et Riigikogu roll Gihiskonnaelu kiisimuste lahendamisel
on eriti oluline kriisisituatsioonis. Siiski on raske kujutleda, et parlamentaarne demokraatia
ja voimude lahusus saaks toimida sdjaolukorras tavaparasel viisil. Paneelis arutletakse
poliitilise siisteemi muutumise Ule séjalise konflikti puhul ning voetakse kdneks
riigidiguslikud probleemid, mis vdivad niisuguses olukorras tekkida.

Automatiseeritud otsused ja haldus: inimkontakt kui péhidigus
dr. iur. Paloma Kro6t Tupay, Tartu Ulikooli riigidiguse kaasprofessor

Arutelul osalevad: Katliin Lember, Utrechti Ulikooli doktorant; PhD Liiri Oja,
Oiguskantsleri Kantselei vanemnéunik; Ott Velsberg, Tony Blair Institute for Global
Change andmevaldkonna juht; Laura Kask, Proud Engineers OU tegevjuht

Kui kaugele tohib digihaldus minna, arvestades pdhidigusi, sh pohidigust heale
haldusele? Kas iga automaatselt tehtud haldusotsuse puhul peaks adressaadil olema
oigus poodrduda ametniku poole ja lasta otsus inimese poolt uuesti labi vaadata; kas
digitaalse menetluse puhul peab olema kattesaadav ka inimese abi ja alternatiivkanal
vahemalt neile, kes ei saa voi ei oska seda kasutada? Kas minimaalse inimpuute piiri
saab ja tuleb Eestis normatiivselt fikseerida? Kas pohiseadus, télgendatuna koostoimes
Euroopa Liidu 6igusega, nduab sellise piiri paika panemist? Millal piisab ex post inimese
kontrollist ning millal on ex ante inimotsustus péhiseaduslik miinimum? Moderaator
kutsub osalejaid leidma Uhises vestluses vastuseid esitatud kiisimustele.

Kohvipaus

Il osa

Tsiviilkohtumenetluse lihtsustamise voimalused,
eelkoige Tl kasutamise kaudu

Indrek Niklus, Advokaadibliroo NOVE néunik

Arutelul osalevad: mag. iur. Kaupo Paal, Riigikohtu kohtunik; Ruth Prigoda, Tallinna
Halduskohtu kohtunik; Martin Raude, Raude Advokaadibiiroo vandeadvokaat,
Eesti Advokatuuri menetlusdiguse komisjoni esimees; Priit Kaasik, tehnoloogiaettevétja

2025. aastal esitati Eesti kohtutesse esimeses astmes lahendamiseks varasemast jalle
rohkem asju: 37 532 tsiviilasja (+6,4%). Selgelt on ndha, et suuremad ja keerulisemad
menetlused muutuvad aeglasemaks, esimeses astmes otsuseni joudmiseks kulub juba
3-5 aastat, ringkonnakohtu menetlus on kujunenud kahe aasta pikkuseks. Kui selline
trend jatkub, hakkab vaidluste lahendamise aeg méjutama Eesti konkurentsivoimet

ja 6igusriigi toimimist laiemalt. Mida tuleks teha, et kohtuasjade kasvava hulga juures
onnestuks hoida vaidluste lahendamise kiirus moistlikes piirides? Tulpiliseks vastuseks
on, et kohtusiisteemile tuleks anda riigieelarvest rohkem raha, mille eest saab luua
taiendavaid kohtunike ja kohtuametnike ametikohti. Kuna raha vajavad praegusel
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turbulentsel ajal ka paljud muud valdkonnad, siis Uksnes sellele lahendusele lootma
jaada ei saa. Kas lahenduseks voiks olla infotehnoloogia ja tehisaru, menetlusseaduste
voi kohtute tookorralduse muutmine, sellele plitiabki see paneel lahendust otsida.

Maksehdired ja krediidireitingud: andme- ja tarbijakaitse valjakutsed
Maris Juha, Harju Maakohtu kohtunik

Art Andresson, OU Krediidiregister juhatuse liige; Liis Roots, AS Creditinfo digusjuht
~Vo6laandmete to6tlemisega seotud valjakutsed maksehdireregistri pidaja pilgu labi”

Mirjam Rannula, Rahandusministeeriumi finantsteenuste poliitika osakonna néunik
»Mundi kaks poolt — vélgnevused loodavas krediiditeaberegistris”

Jekaterina Aader, Andmekaitse Inspektsiooni jurist
~Maksehaireregistrid ja andmekaitse: AKI vaade”

dr. iur. Karin Sein, Tartu Ulikooli tsiviildiguse professor
.Kuidas kaitsta korraga tarbijat, ausat ettevotlust ja andmesubjekti? Vordlev akadeemiline
vaade krediidiskooridele ja maksehadiretele”

Maksehdirete avaldamise lubatavuse teemadel on vaieldud aastaid. Ménes kiisimuses
jookseb veelahe tsiviil- ja halduskohtu vahel: kas naiteks aegunud néuete avaldamine
on heade kommete vastane kahju tekitamine voi legaalne viis oma néuete kohtuvaliseks
joustamiseks? Kas loodav krediiditeabe register peaks kajastama ka krediidivélgnevuste
andmeid voi mitte?

Krediidireitingute (skooride) avaldamisega seonduv on Eestis palvinud vahem tahelepanu,
kuid on pdhjustanud tuliseid debatte mujal Euroopas. Nditeks pidi 2025. a alguses
rahvusvaheline krediiditeabekonglomeraat Experian sulgema oma Hollandi esinduse ning
maksma 2,7 min eurot trahvi andmekaitsenduete rikkumise eest ning hiljuti tabas sama
saatus krediiditeaberegistrit Austrias.

Paneelis kiisitakse, kas kehtivate andmekaitsereeglite kohaselt tldse tohib tarbijate kohta
krediidiskoore valjastada, millisel diguslikul alusel vastavate isikuandmete t66tlemine

ja krediidiskooride alusel otsustamine toimub ning kui kaua ja millistel tingimustel voib
inimeste maksehaireid avaldada. Samuti arutletakse, kuidas tagada seda, et maksehairet
ei avaldataks péhjendamatu (nt tiihisel lepingutingimusel péhineva) ndude puhul ning
kas inimeste digused vajaksid senisest enam kaitset.

Toosuhete reguleerimise viljakutsed digitaalses toomaailmas
Liina Naaber-Kivisoo, Harju Maakohtu esimees

LL.M Pirkko-Liis Harkmaa, Advokaadibiroo Sorainen vandeadvokaat
JTehisaru kui ndhtamatu intervjueerija varbamisprotsessis. Kas tanuvaart abiline voi kiirtee
kohtuvaidluseni?”

PhD Seili Suder, Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi té0suhete
ja tookeskkonna osakonna juhataja
JTehisarupdhiste tehnoloogiate kasutamine té6tajate jalgimiseks”

Agne Kalson, Toovaidluskomisjoni juhataja
»Mis on tooaeg?”

dr. iur. Merle Erikson, Tartu Ulikooli td66iguse professor; mag. iur. Thea Treier, néunik
tooklisimustes Eesti Vabariigi alalises esinduses Euroopa Liidu juures
,Kas neljapdevase toonddala kehtestamine vajab uut t666igust?”

Toosuhetes on saamas (iha tavaparasemaks, et tooprotsesse, Gilesannete jaotamist,
tulemuslikkuse hindamist ja tootajate suunamist teostatakse algoritmilise juhtimise
kaudu. Platvormitodst alguse saanud tehisarupdhise to6tajate haldamise slisteemi
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kasutamine muutub Gha laialdasemaks. Sessiooni aruteludes uuritakse, milliseid
oiguslikke kiisimusi voib see tootajate varbamisel ja jalgimisel kaasa tuua ning mil

viisil neid probleeme lahendada. Samuti vaadeldakse laiemalt, kuidas on kaasaegsetes
toosuhetes muutunud arusaam tdédajast ning kas neljapdevasele toonadalale Glemineku
takistused on diguslikud.

12:00-13:30  Digitaalne téend, andmekaitse ja pohidigused kriminaalmenetluses
Vaitlusjuht: Vahur Verte, riigiprokuror

Arutelul osalevad: mag. iur. Karmen Turk, Advokaadibiroo Triniti vandeadvokaat;

PhD Oskar Gross, Glazer Technologies juht; PhD Dan Bogdanov, akadeemik, Cybernetica
teadusdirektor; PhD Tambet Grauberg, Parnu Maakohtu kohtunik, Tartu Ulikooli
kriminaalmenetluse lektor

Arutame osalistega, millised on elulised juhud, kus digitdendeid véib kohtumenetluses
tarvis olla. Seejuures mitte kitsalt kriminaal- voi tsivilmenetluse vaates, vaid kohtu-
menetluses laiemalt. Uhtlasi arutame sel teemal, et kui taoline tarvidus tdusetub, siis
kuidas digitéendeid tles leida ning kohtumenetluseks paslikku vormi valada. Arutleme
ka selle Uile, kuidas saab kohus digitdendite usaldusvaarsust kontrollida ning kuidas
kohtutoimikusse kogutud digitdendeid turvaliselt ja osaliste privaatsust austades
kaidelda (ja arhiveerida).

13:30-14:45 Léuna

LOPPISTUNG

14:45-16:15  Kas 6igusteadus on rahvusteadus?
Vaitlusjuht: dr. iur. Lauri Milksoo, akadeemik, Tartu Ulikooli rahvusvahelise diguse professor

Arutelul osalevad: dr. iur. Karin Sein, Tartu Ulikooli tsiviildiguse professor;

PhD Madis Ernits, Tallinna Ulikooli avaliku diguse ja digusteooria kiilalisprofessor;
dr. iur. Marju Luts-Sootak, Tartu Ulikooli 6iguse ajaloo professor; PhD Marko Piirsoo,
Eesti Teadusagentuuri strateegilise anallilisi osakonna juhataja

Milline on Eesti 6igusteaduse tanapdevane tase nii diguskorra vaatest kui ka Eesti
teaduse aspektist tervikuna? Kas digusteaduslikku uurimistood evalveeritakse diglaste
kriteeriumite jargi voi oleks siin vaja midagi muuta? Kas sisult loodusteadustega sama-
suguste kriteeriumite kehtestamine digusteaduse hindamiseks on Uldse sobilik? Kas
digusteadus on rahvusteadus ning kas seda peaks arvestama ka digusteadlaste t66
hindamisel?

16:15-16:25 Henn Joksi fondi stipendiaatide véljakuulutamine

16:25-16:35 Loppsona

Programmi koostamisse on panustanud Eesti Juristide Liit, Eesti Akadeemiline Oigusteaduse Selts,
Justiits- ja Digiministeerium, Riigikohus, Qiguskantsleri Kantselei, Tartu Ulikooli 6igusteaduskond,
Sihtasutus luridicum, Eesti Teaduste Akadeemia riigidiguse sihtkapital, Eesti Advokatuur, prokuratuur,
Notarite Koda, Kohtutéiturite ja Pankrotihaldurite Koda, Tallinna Ulikooli Uhiskonnateaduste instituut
ja Eesti Kohtunike Uhing.

Toimkond jatab endale 6iguse teha vajadusel programmis muudatusi.

39. digusteadlaste paevade koduleht https://39.eotp.ee ja e-post info@eotp.ee.
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