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Rahvusiilikooli 100 aasta juubeli puhul on igati Gigustatud heita pilk sellele, mis on Gigusharidus, milleks
on seda vaja ja kuhu suunda voiks voi peaks Gigusharidus arenema. Samuti tuleb tdhelepanu poorata ees-
tikeelse digushariduse ja digusteaduse vajalikkusele ja voimalikule arengule. Eestikeelset Gigusharidust ei
paku peale Eesti iilikoolide mitte keegi maailmas ning seega on eelkdige Tartu Ulikooli kui rahvusiilikooli
oigusteaduskonnal tdita oluline iilesanne eestikeelse Gigushariduse ja digusteaduse arendamisel, edenda-
misel ja tugevdamisel. Kdesolevas artiklis kisitlen iilevaatlikult, millega peab Tartu Ulikooli digusteadus-
kond arvestama, kui ta tahab olla esirinnas akadeemilist Gigusharidust andva 6ppe- ja teadusasutusena
mitte ainult Balti regioonis, vaid pohjamaades tervikuna.” Samuti vaatan seda, missuguseid proovikive
seab eestikeelne digusharidus Tartu Ulikoolile. Lisaks tuleb vastata kiisimusele, kas eestikeelsel akadee-
milisel 6igusharidusel on iildse tulevikku v6i muutub ka digusharidus rahvusvaheliseks ning ingliskeelsete
oiguskavade rakendamine saab olema iseenesestmoistetav.

1. Oigusharidus ja Tartu Ulikool

Oigusharidust on Eesti territooriumil antud mitme sajandi viltel. Seejuures mitte ainult sigusharidust,
vaid ennekdike kvaliteetset digusharidust. Akadeemiline 6igusharidus on see, mille kaudu tuntakse Tartu
Ulikooli ja Tartu Ulikooli sigusteaduskonda. Tartu Ulikooli ilma digushariduse andmiseta ette kujutada on
moeldamatu. Siit tulenevalt on selle traditsiooni jaitkamine iseenesestmoistetav.

Tartu Ulikool on olnud mitmel eri ajaperioodil oluline nii eestikeelse digushariduse kui ka digus-
teaduse edendajana. Eestikeelse digushariduse traditsioon Tartu Ulikoolis on olnud pikaaegne, veenev ja
vankumatu.

Kuigi kohati on ette heidetud Tartu Ulikooli monopoolset seisundit eestikeelse digushariduse andmisel,
siis tees monopoolse seisundi kohta ei ole kinnitust leidnud.” Eelmise sajandi iiheksakiimnendate aas-
tate alguses oli voimalusi oigust 6ppida palju. Erinevate 6ppeasutuste hulk, kes pakkusid 6igusopet, oli
arvestatav. Need voimalused on tdnaseks hddbunud. Eestis on olnud mitu eraiilikooli, kes on proovinud
pakkuda digusopet arilistel kaalutlustel, ilma et sellega oleks kaasnenud akadeemilisus ja teaduspohisus.
Niisugused katsed ei ole onnestunud. Seega ei ole akadeemiline digusharidus mitte ainult traditsiooni, vaid
piihendumise ja missiooni kiisimus."3

1 Tartu Ulikooli digusteaduskond on oma arengukavas kujundanud visiooni aastani 2022. Selle visiooni kohaselt ,[5]igusteadus-
kond on Euroopa juhtiv ja uuenduslik éigusteaduse ja Gigushariduse keskus, kus toimub korgetasemeline ja rahvusvaheliselt
konkurentsivéimeline dppe-, teadus- ja arendust66 Eesti diguskorra toimimise heaks®. Vt Tartu Ulikooli sigusteaduskonna
arengukava aastateks 2018—-2022. Vastu voetud digusteaduskonna noukogu otsusega 12.06.2017. Arvutivorgus: https://
oigus.ut.ee/sites/default/files/www_ut/oigusteaduskonna_arengukava.pdf (05.09.2019).

2 Siinkohal tuleb viidata, et ette on heidetud just monopoolset seisundit 6igushariduse andmisel, kuid eri diskussioonides ei
ole erialase kirjanduse ega ka erialase teadustegevuse monopoolsest seisundist raagitud, vt K. Hussar. Ministeerium tahab
oigushariduse koondada vaid Tartusse. — ERR Novaator, 06.07.2018. Arvutivorgus: https://novaator.err.ee/844611/minis-
teerium-tahab-oigushariduse-koondada-vaid-tartusse (05.09.2019).

3 Tartu Ulikooli digusteaduskonna missiooni vt Tartu Ulikooli digusteaduskonna arengukava aastateks 2018—2022 (viide 1).
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2. Missugust oigusharidust on meil vaja?

Kuigi Tartu Ulikooli digusteaduskonda iseloomutavad pikad traditsioonid, ei tihenda see sugugi seda, et
oigusteaduskond saaks rahulduda sellega, mis juba on olemas. Tugineda iiksnes ajaloolisele tugevusele ja
terviklikkusele oleks liihinigelik. Oigusteaduskond on ilmselgelt rahvusvahelises konkurentsis ning see-
tottu peame ennast mo6tma rahvusvaheliselt, mitte nii viga riigisiseselt.

Oigusharidust on véimalik anda mitmeti: kas lihtsalt anda kellelegi mingisugused esmased &igus-
teadmised kitsas valdkonnas voi anda tdieulatuslik teaduspohine digusharidus, mis holmab nii akadee-
milist motlemist kui ka voimekust erinevates diguslikes olukordades moelda diguslikult loogilises votmes.

Kuigi moénikord tehakse vihjeid selle kohta, et digusope ongi iiksnes kutseope, ei ole tegemist siiski
puhtakujulise kutsedppega, vaid tegemist oli ja on akadeemilise 6ppega. Akadeemiline digusharidus ei ole
kadunud ning samuti ei kao niisugune haridus ka 1dhimal ajal.

Akadeemilise 6igushariduse eripara seisneb selles, et see ei ole ainult seaduse tekstiga tutvumine, veel
vihem konkreetse seaduse teksti pihedppimine. Akadeemiline digusharidus eeldab, et saadakse aru digus-
akti loogikast ja taustsilisteemist, samuti vajalikkusest ehk sellest, miks seadusandja soovib midagi regulee-
rida. Ka kaasneb akadeemilise digusharidusega vdoime aru saada ja kriitiliselt hinnata igasuguse 6igusakti
rakendamisega seotud kohtupraktikat. Kohtupraktika tundmine, selle seostamine konkreetse digusakti
loogikaga on iiks olulisi oskusi, mida on voimalik saavutada iiksnes tegeliku akadeemilise Gigusharidusega,
mitte lihtsalt kohtulahendi lugemise ja kohtupraktika iile diskuteerimisega.

Meil ei ole vaja mehaanilist digusharidust, meil on vaja korgetasemelist akadeemilist digusharidust.
Arvestades Eesti rahvaarvu, saab niisugust 6igusharidust pakkuda tiksnes iiks asutus. Seejuures on olulisel
kohal akadeemiliste oppejoudude kriitiline hulk ning teaduspohine dpetamine.™ Kuigi digusharidust on
voimalik pakkuda ka teistes Oppeasutustes, saab terviklikku akadeemilist digusharidust pakkuda liksnes
Tartu Ulikool. Senine areng on niidanud, et erinevad digusharidust pakkuvad dppeasutused tulevad ja
lahevad ning liksnes konkreetsele drimudelile iiles ehitatud oppeasustused (olgu see drimudel kas Eestis v6i
véljaspool Eestit) ei ole suutelised jarjepidevalt pakkuma sellist 6igusharidust.

Klassikaline 6igusharidus eeldab suhtumise muutumist: 6ppejoud tahab ja suudab tegeleda teadusega;
teab, mis on kvaliteetne 6petamine ja tal on huvi oma selleks vajalikke oskusi arendada. Siit tulenevalt on
ka teaduspohisus akadeemilise digushariduse lahutamatu osa. Akadeemiline 6igusharidus ei ole see, kui
oppejoud loeb ette kellegi poolt koostatud seaduse kommentaari v6i saab aru ménest Riigikohtu lahendis
toodud moéttest. Akadeemiline digusharidus on palju enamat. Kui akadeemilist digusharidust ei suudeta
tagada voi ei suudeta seda teha noutava kvaliteediga, on digushariduse andmine ldbikukkunud ettevotmine
ning selle peale ressurssi raisata ei ole vaja. Samuti ei ole vaja niisugust 6igusharidust pakkuda iiliopilastele.

Oigushariduse juurde kuulub olulisel méiral diguskirjanduse olemasolu ja samuti Sppejoudude/
teadlaste olemasolu, kes on voimelised head akadeemilist digusharidust andma.

Eestikeelse digusalase dppe- ja erialakirjanduse puhul tervikuna on Tartu Ulikooli digusteaduskond
eestvedaja. Tartu Ulikooli digusteaduskonna 5ppejdud on enim koostanud kérgkoolidpikuid ning osalenud
eri seaduste kommentaaride koostamisel. Nad on seda iilesannet tditnud juba alates eelmise sajandi ithek-
sakiimnendatest aastatest ning see liidripositsioon ei ole muutunud. Nagu eespool juba mainitud, on olnud
eri ajaperioodidel paljudel 6ppeasutustel voimalus osaleda erialase diguskirjanduse v6i kommentaaride
ettevalmistamisel ja koostamisel. Uksnes Tartu Ulikooli digusteaduskond ja tema akadeemilised to6tajad
on suutnud seda lilesannet téita viaga heal tasemel ning jatkavad selle iilesande tdimist ka tulevikus.

Akadeemilise hariduse juures on oluline tosiasi, et ka iiliopilased vajavad diglast ja diget kohtlemist. Ei
ole voimalik pakkuda akadeemilist digusharidust, kui selle hariduse juures mitte midagi akadeemilist ei ole.

Siit jouame jargmise probleemi juurde. Akadeemilist Gigusharidust saavad tagada iiksnes akadeemili-
sed 6ppejoud. Akadeemiline jirelkasv on digushariduse lahutamatu ja viltimatu osa. Siin on Tartu Ulikooli
oigusteaduskonnal kanda vastutatav roll. Doktorioppe poolest on digusteaduskond olnud edukas. Kindlasti
on arenguruumi, kuidas muuta doktoriopet veelgi efektiivsemaks, ning samuti seisab ees selgitustéo selle
kohta, miks on ja peab olema doktorikraad vajalik. Kui akadeemiline 6igusharidus ilma doktorikraadiga
teadlasteta ei ole jatkusuutlik™>, siis muude eluvaldkondade puhul tuleb kiisida, kui palju ja milleks on meil
vaja doktorikraadiga spetsialiste.

4 P. Varul: digushariduse tombetuuled. — Edasi.org, 28.05.2019. Arvutivorgus: https://edasi.org/41293/paul-varul-oigus-
hariduse-tombetuuled/ (05.09.2019).

5 Samuti ei ole motet radkida teemal, et tehisintellekt votab iile Gpetamise. Kuigi aeg-ajalt voib niisuguseid viiteid kuulda, ei
ole nimetatud véited tosiselt voetavad, sest neil puudub igasugune téenduslik pohjendus.
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Kindlasti omaette kiisimus on, kas 6igusharidus on massiharidus. Akadeemiline 6igusharidus peab
olema kittesaadav kdigile neile, kellel on huvi viaga heade 6igusteadmiste ja juristi elukutse vastu. Samas
aga ei tahenda see, et akadeemiline Gigusharidus peab olema massiharidus. Korge kvalifikatsiooniga juriste
laheb vaja igas iihiskonnas. Teatavaid juriidilisi teadmisi v6ib vaja minna koéigil. Moningaid juriidilisi baas-
teadmisi saab anda ka tdienduskoolituste kaudu. Tanase korgharidussiisteemi 3 + 2 mudeli sobivuses on
hulk kahtlejaid ja ees seisavad selleteemalised diskussioonid. Kolme aasta jooksul ei ole voimalik anda
universaalset akadeemilist 6igusharidust, vaid liksnes piiratud hulk digusteadmisi. Samas akadeemiline
oigusharidus ei holma mitte ainult digusopet, vaid see on haridus ja haritus laiemas tdhenduses. SeetGttu
on siinkohal viga oluline laiemapohjaline arutelu selle iile, kas senisest 3 + 2 Gppesiisteemist tuleb loobuda
ning minna iile integreeritud 6ppele (nt 4 + 1). Praegune siisteem tekitab pingutes kunstliku pausi, mis ei
ole hea ei oppijatele ega ka toojouturule.™

3. Tulevik: kuhu edasi?

Eestikeelsel digusharidusel ning samuti eestikeelsel digusteadusel on kindlasti tulevikku. Eesti riik ei piisi
ilma diguseta. Juba Eesti Vabariigi pohiseaduse preambulis on 6eldud, et Eesti riik on rajatud digusele ja
oiglusele.”” Voorkeelsed ained voivad ja ongi Opingute oluline komponent, kuid voorkeeles Eesti Gigust ei
Opeta ning samuti ei edenda see eestikeelset Gigusteadust. Sellepérast on eestikeelsel akadeemilisel digus-
oppel ja eestikeelsel digusteadusel oluline koht tulevaste Eesti juristide harimisel.

Akadeemilise oigushariduse eripiaraks on kindlasti asjaolu, et olulise osa 6igusopingutest moodusta-
vad Oppeained, mida tuleb ldbida koigil, kes soovivad edaspidi juristina tegutseda voi saada diplom, mille
kohaselt on inimene ldbinud Gigusoppekava tiies ulatuses. Kuigi mingi osa 6ppeainetest moodustavad ka
valikained, on 6ppekava struktuur suuresti ette kirjutatud Gigushariduse ja 6igusainete kohustuslike kom-
ponentidega. Sellest tulenevalt ei ole iiliopilase vabadus oma Gppekava enda soovide jargi kokku panna
taielik, sest paratamatult vajalike kohustuslike ainete hulk ei anna vGimalust vaga valiv olla. Samas ei
tdhenda nimetatud olukord seda, et iiliopilasel ei oleks vGimalust spetsialiseeruda. See vGimalus alati jadb
erinevate valikainete kaudu. See on otsustamise kiisimus, missuguseid valikaineid v6i kitsamaid 6igus-
aineid me tahame pakkuda, oleme vdimelised pakkuma. Mone aine puhul on ilmne, et mitte kohe dpingute
alguses ega ka mitte 6pingute jooksul ei pruugi konkreetne digusvaldkond vajalikuks muutuda, vaid see
vGib juhtuda alles parast 6pingute 10petamist.

Siit edasi jouame jargmise iilesande juurde, milleks on digusalase tdiendusoppe pakkumine nii juba
tegutsevatele juristidele kui ka koigile huvitatutele. Oigusalast tiiendusopet on digusteaduskond pakkunud
juba paljude aastate jooksul. Tulemuslikud suhted tdienduskoolituse asjus on kujunenud eri institutsiooni-
dega. Samas on siin arenguruumi. Tdna me ndeme mitut eraettevotet, kes pakuvad digusalast tdienduskoo-
litust, ainult iiksikud nendest teevad seda kvaliteetsetelt. Siin on digusteaduskonnal oluline iilesanne votta
oOigusalase taienduskoolituse puhul juhtroll vihemalt Eestis enda kitte ning saada suurimaks ja efektiiv-
seimaks tdienduskoolituse pakkujaks. Vajalikud eeldused on meil olemas. Neid eeldusi tuleb lihtsalt veel
efektiivsemalt kasutada.

Tulles tagasi digushariduse teema juurde, siis on ilmne, et kvaliteetne Gigusharidus eeldab korgeta-
semelist oskust Opetada iilidpilasi ning juhendada nende tegevust. Siin on {iks oluline komponent, mida
arvestada tuleb: mitte igaiiks ei ole valmis 6petama. Védga hea erialaspetsialist ei ole mitte alati hea dppe-
joud, kiill aga hea 6ppejoud on alati oma eriala korgetasemeline ja rahvusvaheliselt tunnustatud spetsialist.
Teaduspohine, argumenteeritud akadeemiline 6igusharidus — need on votmesonad, millega tuleb Tartu
Ulikooli digusteaduskonnal arvestada. Heaks dppejouks ja teadlaseks olemine nduab piihendumust ja aega.
Samas ei ole kellelegi saladus, et digusteaduskonna 6ppejoududele-teadlastele makstav toGtasu jaab alla-
poole keskmist tootasu, mida makstakse erinevates juriidilistes ametites. Nimetatud probleemi on juba
ka riigi tasandil margatud ja probleemist ka aru saadud, kuid sellega tuleb kindlasti edasi tegeleda ja seda
teadvustada.

6 Praeguse siisteemi juures jaab bakalaureusedpingutes olulisel maaral puudu menetlusdigusest, mida omandatakse magistri-
astmes. Nii tekibki olukord, kus bakalaureusedppe 1opuks on labitud materiaaldiguse kursus, sisenetud on t66jouturule, kuid
koiki vajalike teadmisi olulistes digusainetes veel omandatud ei ole.

7 Siinkohal tasub viidata Eesti Vabariigi pohiseadusele, mille preambulis on samuti rhutatud, et Eesti riik peab ,tagama eesti
rahvuse, keele ja kultuuri séilimise 14bi aegade®.
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Samas jouame siinkohal paratamatult juba varem tostatatud kiisimuse juurde, kas ja missuguses ulatu-
ses peaks tasuline korgharidus olema lubatud. Hirmud seoses tasulise korghariduse voimaldamise v6i vihe-
malt selle osalise voimaldamisega on selgelt iile paisutatud. Konkreetsed uuringud ja analiiiisid selle kohta
tdna puuduvad, pigem riagitakse liksnes emotsionaalsetest ja poliitilistest probleemidest.”® Meie soovid
voivad olla iihed, kuid reaalsus on teistsugune. Neid inimesi, kes oleksid valmis hea hariduse eest maksma
oiglast hinda, on ka Eestis olemas. Ei ole mitte mingisugust ratsionaalset pohjendust, miks vihemalt osali-
selt tasulist kérgharidust (6igusharidust) ei saa lubada.

Uks teema, mis niiiidisaegse digushariduse juures mingib olulist rolli, on e-5ppe rakendamine ja selle
osakaal. E-Gpe on see suund, mida rahvusiilikool ja 6igusteadus kui rahvusteadus peavad arvesse votma.
Kuigi tihti voib kuulda viidet, et e-Ope on oluline meede hariduse (seejuures ka korghariduse) leviku ja
kattesaadavuse puhul, siis praktikas ei pruugi see alati viga histi realiseeruda. Nii tdiendusoppijad kui ka
iiliopilased tervikuna votavad e-Gpet kui oppeprotsessi loomulikku osa, kuid viitavad samas olulisel méaral
ka sellele, et vahetu kontakt 0ppejouga on ikkagi oluline ning ainult e-0pe kui selline ei pruugi viia soovitud
tulemuseni.™

4. Lopetuseks

Eesti digusharidusel seisab ees mitu iilesannet.

Kuigi me tahistame eestikeelse Gigushariduse 100. siinnipaeva, on votmekiisimused muutumatud: kui-
das paremini Opetada tulevasi juriste, kuidas tagada akadeemiline jarelkasv, kuidas kujundada vajalikud
oskused Gpetamiseks, kuidas tagada jatkuvalt korgel rahvusvahelisel tasemel teaduse tegemine.

Seejuures on ilmne, et meile on vajalik meie vilistlaste tagasiside. Selle tagasiside kaudu saame me infot
selle kohta, mida ootavad meilt meie vilistlased ning kuidas nad nievad meie tegevust. Mida rohkem me
anname ise tagasisidet selle kohta, mida me Gigusteaduskonnas teeme, seda enam teavad ka meie vilistlased
hinnata meie tegevust ja seda enam saame arendada olulist diskussioon digusteaduse ja 6iguse 6Gpetamise
arengu lle. Kindlasti jadb edaspidiseks teemaks 6igusoppe finantseerimine. On enam kui ilmne, et diguse
Opetamisel on rahalisi lisaressursse vaja, et tagada nii akadeemiliste kui ka mitteakadeemiliste t66tajate
tootasude konkurentsivoimelisus. Oppeteenustasu kehtestamine oleks seejuures ainult iiks véimalik viis,
kuidas nimetatud probleemi lahendada.

Tartu Ulikooli sigusteaduskond on olnud ja jiib ka edaspidi eestikeelse digushariduse tippkeskuseks.
Seda missiooni kanname meie, Tartu Ulikooli digusteaduskond ja tema vilistlased koos, edasi mitte ainult
jargmised kakssada aastat, vaid oluliselt kauem!

Autorist: Professor Gaabriel Tavits on Tartu Ulikooli 6igusteaduskonna direktor.

8  Siinkohal tuleb tddeda, et moned head aastad tagasi iiks peamisi tasuta korghariduse eestvedajaid akadeemik Jaak Aavik-
soo on tdnaseks oma seisukohti olulisel maaral korrigeerinud, vt Jaak Aaviksoo: tasuta korgharidus tuleb dra teha! — Delfi,
05.03.2011. Arvutivorgus: https://www.delfi.ee/news/paevauudised/eesti/jaak-aaviksoo-tasuta-korgharidus-tuleb-ara-
teha?id=41562747 (05.09.2019); L. Eensaar, I. Kuus. Rektorite hinnangud: tasuta kérgharidus on liihindgelik ja muudab
laisaks. — ERR Novaator, 02.03.2018. Arvutivorgus: https://novaator.err.ee/686958/rektorite-hinnangud-tasuta-korg-
haridus-on-luhinagelik-ja-muudab-laisaks (05.09.2019).

9 2000. aastate alguses proovis Tartu Ulikooli sigusteaduskond videoloenguid toonasele avatud iilikoolile. Kuigi Tartu Ulikooli
sees margiti nimetatud algatus 4ra, siis l0ppastmes see vGimalus ei rakendunud. Videoloengud osutusid iiliopilaste jaoks
liiga igavateks. Toona vdeti videoloeng iiles tdisformaadis 2 x 45 minutit. Samas e-kursus ,,Oiguse alused mittejuristidele*
on saanud arvestataval maaral populaarseks just selle selguse, intensiivsus ja hea tehnilise lahenduse poolest. Arvutivorgus:
https://oigus.ut.ee/et/taiendusope/tartu-ulikooli-oigusteaduskonna-e-kursus-oiguse-alused-mittejuristile (05.09.2019).
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